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SIGLES ET ABREVIATIONS

AEAG : Agence de I'eau Adour-Garonne

AFNOR : Association francaise de normalisation

BA : Dérivé d’acide benzoique

CRAMP : Chambre Régionale d’Agriculture de Midi-Pyrénées

COD : Carbone organique dissout

Corg / OC : Carbone organique

CT : Technique conventionnelle

CT_BS: Technique de travail du sol conventionnelle Hepen interculture
CT_CC : Technique de travail du sol conventionnelle tvaot végétal en interculture
DKN : Dicétonitrile

HPLC : High Performance Liquid Chromatography

IFT : Isoxaflutole

INRA : Institut national de la recherche agronomique

IR : Inter-rang

JAS : Jours apres semis

JAT : Jours apreés traitement

MIM : transport préférentiel de type « eau mobile —igamobile »

MO : Matiére organique

MT : Mulch tillage = travail du sol superficiel

MT_BS : Technique de conservation des sols + sol natenculture
MT_CC : Technique de conservation des sols + couvegtatgn interculture
NT : No-tillage = semis direct

R : rang ou ligne de semis

RNE : Résidus non extractibles

ROV : Ration de variation

RT : Ridge tillage = travail du sol en billons

SB: Scénario de base (analyse de sensibilité)

ST : Strip tillage = travail du sol en bandes

TCS : Technique culturale simplifiée / Technique dasmrvation des sols
TDR : Time domaine reflectometry

USDA : United States Department of Agriculture
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